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Varfor man skulle vilja ta fullstandig och permanent kontroll 6ver manniskan.

Jag noterade nu referensen bl.a. till SOU 1996:177 ovan. "Sa lange I6sningarna konstrueras av
"nagon annan" blir medborgaren kontrollerad. Det ligger i sakens natur. Nar medborgaren
tillats/atererdvrar initiativet uppnas egenmakt." (SOU 1996:177 Egenmaktil Att atererbvra

vardagen , S. 89., sdsom
aterciterat i olika akademiska texter. SOU 1996:177 ar tyvarr svar att finna i PDF format.
Citatet finns t.ex. i " D

emokrati genom civilt samhélle? Reflektioner kring Demokratiutredningens sanningspolitik
" av Magnus Dahlstedt, som aterfinns i
Statsvetenskaplig tidskrift av Etthundratredje argangen 2000

)

Det éar inte svart att pavisa hur juridisk status som nagot annat &n ménniska med
ofdérytterliga rattigheter endast kan motiveras sa lange vi ar permanent oférmogna att ta
eget ansvar. Miniminivan for hur vi ska behandlas maste anda vara krigsfangekonventionen
Convention (lll) relative to the Treatment of Prisoners of War av Geneva, 12 August 1949.
Enligt Cornell universitetets Iank om denna (jag ger inte lanken fér att slippa moderering, men
jag laste av den 2015-08-05 11:40) sa ar 1949 ars versioner av konventionerna i
kraft i dag: "The 1949 versions of the Conventions, along with two additional Protocols, are in
force today." | Art 3. av densamma laser vi bl.a.: "The application of the preceding provisions
shall not affect the legal status of the Parties to the conflict." Detta innebar att en stat som tagit
kontrollen éver ett landomrade inte har réatt att
andra juridisk status for innevanarna pa detta omrade
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FN's Allmanna forklaring om de méanskliga rattigheterna gor det till en ratt, men féljaktligen
dérfér inte till en skyldighet

, att avtala bort manskliga rattigheter, vilket forstas ar i konsekvens av/iill
krigsfangekonventionen. Men nar vi val opererar under andrad juridisk status, da kan vi
egentligen inte géra nagot annat at detta innan vi har hanterat sjélva lagligheten eller
olagligheten i hur vi hamnade i den andrade statusen. Ett rimligt antagande ar att den som ar
oférmdgen att skéta sina egna angelagenheter maste tas om hand. Néar vi féddes var vi ganska
oférmoégna till det. Och vissa ar ju permanent oférmégna till det. Som Fredrik Reinfeldt .6.
insag, da han skrev sin bok "

Det sovande folket

" (1993). Suzanne Podell namner 6 Jun, 2013 18:02 ovan "

Tanken att "bara allt politiskt beslutsfattande férsvinner blir mdnniskan helt befriad och inga
problem kvarstar" presenterades utan att fornekas — och visade en tydlig koppling till
Reinfeldts kdnnedom om pagaende méanniskohandel och slaveri, inrikes krigféring och
statssponsrade terrorism ... svenskarna ar enligt Reinfeldt "hjarntvéttade” och "mentalt
handikappade".
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Ett motiv for att ta fullstdndig och permanent kontroll 6ver manniskan skulle alltsa kunna
vara for att behalla den lagliga legitimiteten for ovan beskrivet féormyndarskap.

Professor i rattsvetenskap Dennis Tollborg aterkommer ofta till, " fullmakt skall aterkallas pa séatt
som Korresponderar mot dess utgivande.l Rétt svar pa tentan skall vara rétt svar i verkligheten.
" S4, for att applicera "

Raétt svar pa tentan

i verkligheten

", hur har fullmakten, enligt vilken vara enskilda manskliga rattigheter avtalats bort, utfardats?,
och hur ska den darfor "

pa sétt som korresponderar mot dess utgivande

" aterkallas?
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Rimligen ar "Rétt svar pa tentan" att i detta fall ta kontroll dver dina angeldgenheter. Att tydligt
meddela ratt instans att fullmakten ar atertagen. Och rétt
instans

kan da knappast vara jurister i det svenska systemet, som ju alla sjalva star under detta
férmyndarskap, de opererar ju alla under abstraktionen "person”. Det ar nog helt omgjligt att bl
namndeman i det svenska [krigsfange- eller motsvarande-] systemet, om man ar en fri man
eller kvinna. Sa lange de star under sadant férmyndarskap maste de darfér antas vara
of6rmbgna att ta ansvar. Téllborg redogor for i "

Den svenska sékerhetspolisen och dess arbetsmetoder

" (1991), s. 64-65, om hur den svenska grundlagen inte kan laggas till grund for rattsliga
ansprak

fran individer

, utan hur den narmast fungerar som en politisk panflett. Detta beror antagligen pa att
grundlagen handlar om manniskor, medan staten ar férmyndare 6ver abstraktioner / olika
former av personer. En jurist under sadant formyndarskap kan ju inte ha ratt att bedéma om
grundlagen binder staten vid nagra skyldigheter.

I strid med krigsfangekonventionen anvande f.6. de allierade efter andra varldskriget
tekniken att definiera om juridisk status (till Disarmed Enemy Forces), for att "lagligt" kunna
folkmoérda tyskar. | dag tjanar "terrorist" samma funktion. Enligt konventionen &r det tydligen
dddsstraff pa sadan omdefiniering. Sa motiv saknas sannerligen inte, fér att halla oss
of6rmbgna att ta ansvar.

— LegeNet Holistisk detektivbyra
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